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Dot. Stanowisko Klubu w sprawie umowy medialnej

Dziatajac w imieniu ,TERMALICA Bruk-Bet" Nieciecza KS (dalej ,Klub”), przedstawiam co nastepuje.

L.

W dniu 2 stycznia 2012 r. reprezentujgca Kiub na mocy udzielonego petnomocnictwa Kancelaria
Prawnicza, przestata do Zwigzku Sportowego ,Pilkarska Ligia Polska” (dalej ,,PLP”) pismo
zawierajaca stanowisko Klubu, wobec niepodpisanego pisma PLP oznaczonego datg 23 grudnia 2011
r., ktore wptyneto do Klubu mailem. Odpowiedzi na pismo, do dnia dzisiejszego, nie otrzymali ani nasi
petnomocnicy, ani Klub.

We wzmiankowanym pisémie PLP stwierdza, iz:
PLP jest stowarzyszeniem klubow 1 ligi i bezposrednio z nimi wspotdziata. Wszelkie opracowania

zlecane przez klub kancelariom prawnym, badz dokumenty w sprawach klubu sygnowane np.

przez osoby z firm sponsorskich, traktowane sa jako nieformalne_informacje, nie bedace

stanowiskiem kiubu. Dokumenty z klubu do PLP uwiarygodniaja podpisy wiadz lub oséb statutowo

uprawnionych.”

Odnoszac sie do zacytowanego stanowiska PLP wskazuje, ze Klub upowaznit Kancelarie do
wystepowania w swoim imieniu w sprawie przystgpienia Klubu do umowy sprzedazy praw
transmisyjnych do meczow | Ligii Polskiej (umowy medialnej) oraz negocjowania warunkow aneksu do
tej umowy1. W ocenie Klubu dziatanie PLP polegajace na pomijaniu Kancelarii w prowadzonej
korespondencji moze by¢ uznane za forme _strategii” majacej na celu utrudnienie ochrony interesow
Klubu.

Zdaniem Klubu, nalezy podkresli¢, iz petnomocnictwo dla Kancelarii do wystepowania w imieniu Klubu
zostato dwukrotnie przestane do PLP, po raz pierwszy w zataczeniu do pisma z dniu 20 grudnia 2011
r. oraz po raz kolejny wraz z pismem w dniu 2 stycznia 2012 r.. W ocenie Klubu, zakres udzielonego

umocowania i prawidlowo$¢ udzielonego Kancelarii petnomocnictwa jednoznacznie legitymujg do

' poéwiadczony za zgodnos¢ z oryginatlem dokument petnomocnictwa, udzielonego Kancelari w dniu

20 grudnia 2011 r. zostat ponownie przesfany do PLP w zatgczeniu do pisma z dnia z dnia 30 grudnia 2011 r.



wystepowania w imieniu Klubu w korespondencji zwigzanej z zawarciem umowy medialnej. Jezeli PLP
ma jakiekolwiek watpliwosci, co do zakresu i skutecznosci udzielonego Kancelarii petnomocnictwa,
prosze o ich skonsultowanie z kompetentng osoba.

.

W ocenie Klubu, nalezy mie¢ na uwadze tres¢ art. 14 § 2.1 Statutu PZPN, stosownie do ktérego:
,PZPN oraz kluby uczestniczgce w dwdch najwyzszych klasach rozgrywkowych sg wspoiwtascicielami
— innych, niz wymienione w § 1 2 _ praw majatkowych i niemajatkowych do spotkan, a w szczegolnosci
praw telewizyjnych, reklamowych i marketingowych realizowanych odnosnie powyzszych spotkaf i
rozgrywek za posrednictwem dostepnych $rodkéw audiowizualnych, radiowych dZwiekowych,

Internetu i wszelkich innych istniejacych obecnie oraz w przysziosci Srodkow technicznych.”

Zauwazono w literaturze, ze:

Prawa do transmisji widowisk sportowych przystugujg zasadniczo ich organizatorom, kontrolujgcym
dostep do miejsca gdzie odbywajg sie zawody (orzeczenie Sqdu Pierwszej Instancji z 8 1X 2002 roku,
pofgczone w sprawach nr T-185/00, T-216/00, T-299/000, T-300/000 Métropole télévision SA (MA) et
elia v. Komisja Europejska). Stanowisko to jest niewalpliwie stuszne, jednak tylko w odniesieniu do
sportéw indywidualnych (regufa ta obowigzuje np. pod meetingu lekkoatletycznego, gali bokserskiej,

czy zawodow pfywackich). Odmienne ksztaftuje sie sytuacja praw do transmisji zawodow

druzynowych. Do modyfikacji wyrazonej przez Sad_opinii skiania zwilaszcza decyzja Komisji

Europejskiej dotyczgca UEFA.

Komisja_ przyjefa, ze w_przypadku rozgrywania meczu, w_ktorym wspofzawodniczg dwie

druzyny, obie sa dysponentami praw do jego transmisji. Klub bedgcy gospodarzem zawodow jest

oczywiscie dysponentem praw do spotkania na wiasnym obiekcie — jednak zdaniem Komisji ,trudno

byloby odmowié kiubowi grajacemu na wyjezdzie, jako koniecznemu uczestnikowi zawodow

mozliwosci okreslonego wpiywu na to, czy mecz bedzie rejestrowany i transmitowany, a takze

jak i _przez kogo”. Innymi stowy, winien on miec choé ograniczone uprawnienia w zakresie

dysponowania prawami do transmisji3:”

W ocenie Klubu, powyzej przytoczone za R. Piechotg stanowisko Komisji Europejskiej
zastuguje w petni na aprobate i koresponduje z trescig art. 14 § 2.1 Statutu PZPN. W konsekwencji, w
braku podpisania z Klubem umowy medialnej, dokonanie transmisji meczu rozgrywanego przez Klub
na wyjezdzie, bezwzglednie wymaga kazdoczesnego uzyskania uprzedniej zgody Klubu.
Nierespektowanie powyzszego moze stanowi¢ podstawe do podjgcia przez Kiub i Kancelarie

stosownych krokdw prawnych.

.
Klub nie zgadza sie na przystgpienie do umowy medialnej na podstawie zunifikowanego

oswiadczenia. Zdaniem Klubu, nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze inne Kluby (np. Pogon Szczecin),

2 Przyp. art. 14 § 1 Statutu PZPN odnosi sie do praw majatkowych i niemajatkowych do spotkan miedzypanstwowych i
miedzynarodowych reprezentacii Polski.
*R. Piechota, w: ,Sport Wyczynowy” 2006, nr 5-6/497-498, Prawa do transmisiji widowisk sportowych — zarys problemu, s. 59.



ktore zgltosity swoje przystapienie do umowy medialngj z zastrzezeniami nie zostaly wyigczone z
dalszego uczestnictwa w negocjacjach tresci aneksu, ktory nada umowie medialnej ostateczny ksztatt.
Przeciwnie nikt nie kwestionuje skutecznosci przystapienia tych Klubéw do umowy medialnej.

W ocenie Klubu, wszystkie Kluby nalezace do | Ligii Polskiej powinny by¢ dopuszczone do
uczestnictwa w umowie medialnej. Warto w tym miejscu przytoczy¢ tres¢ zapisu art. 14 § 2 Statutu
PZPN w mys$l, ktérego:

,Prawami opisanymi w ust. 1 mozna dysponowac w Spost¢b okreslony w odrebnych umowach
zawartych pomiedzy PZPN, Klubami uczestniczgcymi w dwoch najwyzszych klasach rozgrywkowych
reprezentowanymi przy tej czynno$ci przez podmiot zarzadzajgcy rozgrywkami a podmiotem
nabywajgcym prawa. Do zawarcia uméw o sprzedazy w/w praw wymagane jest _uzyskanie

szczegoinego petnomocnictwa od Klubdw oraz PZPN”

W ocenie Klubu, powyzej zacytowane postanowienie Statutu PZPN moze byc potencjalnie
rozumiane jako umoéwienie sig, co do formy w jakiej ma zostac udzielone upowaznienie do zawarcia
umowy medialnej. W zwigzku z trescig powyzszego postanowienia Statutu PZPN, w ocenie Klubu,
nalezy podkresli¢, iz na chwile obecna nie istnieje ,podmiot zarzadzajacy rozgrywkami”, a PLP nie
posiadata uprzedniego petnomocnictwa szczegdinego do zawarcia w imieniu uczestniczacych w |
Lidze Klubéw, a co za tym idzie rozporzadzanie prawami do transmisji sportowych winno byc
dokonywane z uwzglednieniem zasad rozporzadzania prawami wspolnymi.

Ksztalt istniejgcych unormowan Statutu PZPN pozwala na twierdzenie, ze stronami umowy mediainej
powinny by¢ wszystkie Kluby uczestniczace w rozgrywkach | Ligii Poiskigj.

Dodatkowo wyjasnienia wymaga, z jakich przyczyn przedstawiciel PLP udziela przedstawicielom
mediow (m.in. rzecznikowi prasowemu Klubu) informacje o braku podpisania céwiadczenia ©
przystgpieniu do umowy, przy jednoczesnym stwierdzeniu, ze Klub przestat jedynie zbior uwag do
umowy podpisany przez reprezentujgca nas Kancelarie.

Pozwalam sobie przypomnie¢, ze w dniu 16.12.2011 r. — terminie okreslonym pismem Prezesa
Zarzadu PLP z dnia 14.12.2011 r. — Kilub przestal o$wiadczenie o przystagpieniu do umowy z
zastrzezeniem dokonania w niej zmian.

Oséwiadczenie, podpisane zgodnie z zasadami reprezentacii Klubu przez Prezesa Zarzadu zostato

przy tym wystane w zadanej przez PLP formie: faks, skan.

W zwigzku ze stanowiskiem Klubu zaprezentowanym w osnowie niniejszego pisma Klub
uprzejmie prosi o odpowiedz czy akceptuja Panstwo zgtoszone oswiadczenie o przystapieniu do
umowy medialnej, ewentualnie o przedstawienie z Panstwa strony propozycji innego rozwigzania,

ktére umozliwi Orange Sport transmisje spotkan z udziatem Klubu.
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